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Perubahan model evaluasi tidak otomatis mengubgdhweembelajaran yang di dalam kelas, tetapi palohk akan
sangat mempengaruhi suasana pem-belajaran. Sistgllag merupakan komponen penting dalam prosesjabel
mengajar di kelas. Salah satu model evaluasi yadgrey berkembang dan efektif, memiliki banyak matntfeik bagi
guru maupun siswa adalah model penilaian jenisofmiv. Evaluasi yang dilakukan oleh guru kurandidralan
reliable, as-pek yang dinilai oleh guru kurang kaqg serta adminstrasi guru dalam bidang penilgiga sering tidak
lengkap. Model penilaian yang diharapakan mampugomegkap dan menilai peserta didik lebih akurat tih
lengkap didasarkan pada bukti (dokumen) yang diguolgh masing-masing siswa.

Penilaian portofolio adalah suatu penilaian yangtupgan mengukur se-jauh mana kemampuan siswa dalam
mengkontruksi dan merefleksi suatu peker-jaan atgas atau karya dengan mengoleksi atau mengunmpbHdaan-
bahan yang relevan dengan tujuan dan keinginan giékogtruksi oleh siswa, sehingga hasil kontrukssébut dapat
dinilai dan dikomentari oleh guru dalam periodeté&artu. Jadi penilaian portofolio merupakan suandekatan dalam
penilaian ki-nerja siswa atau digunakan untuk naékiherja.

Penelitian ini bertujuan untuk mengetahui predtatajar siswa melalui penilaian jenis portofolicegtasi belajar siswa
ditinjau dari jenis kelamin dan pengaruh penergpamilaian jenis portofolio pada pembalajaran matémader-hadap
prestasi belajar ditinjau dari jenis kelamin.

Pendekatan ini menggunaan pendekatan kuantitdtif yalakah pengaruh penerapan penilaian jenis fobdgada
pembelajaran matematika terhadap pres-tasi bedsjarn ditinjau dari jenis kelamin di MTs Negeri Kagde. Adapun
teknik pengumpulan data yang digunakan ialah obsértes dan angket. Kemu-daian dianalisis dengarormalitas,
uji homogenitas dan menggunakan anova dua aralil.péaelitian menunjukan bahwa penilaian belajangmgeinakan
penilaian jenis portofolio pada mata pelajaran matika kelas VIII MTs Negeri Kedugede. Setelah i u
menggunakan anova dua jalur ternyata memiliki peldsn prestasi belajar siswa antara portofolio dwatasi,
portofolio penampilan dan portofolio proses berdeaa jenis kelamin karena memiliki nilai F hitungbgsar 0,963
dengan signifikannya 0,385. Dalam uji multiple caripons me-nunjukan portofolio penampilan perempyszng
paling bagus dengan nilai mean 80,412 dengan TB&50 sampai 84,974. Tidak terdapat perbedaamtaprdmela-jar
dilihat dari jenis kelamin karena Fhitung<Ftabeityal,98<3,96 maka hipotesis ditolak, terdapat pddan prestasi
belajar berdasarkan jenis portofolio Fhi-tung>Ftabaitu 15,318>3,96 maka hipotesis diterima. Tid@kdapat
pengaruh an-tara jenis portofolio dalam meningkatk@estasi matematika ditinjau dari jenis kelamiaity
Fhitung<Ftabel atau 0,963<3,96 maka hipotesisalitol

Kata Kunci : Portofolio, system evaluasi

PENDAHULUAN

Perubahan yang terjadi pada sistem pendidikan dbnesia, baik perubahan kurikulum
pendidikan, media atau sarana pendidikan, metod@agp@ra maupun sistem penilaian. Di
Indonesia saat ini, salah satu program pemerint@itu ynemusatkan mutu pendidikan pada
peningkatan Proses Belajar Mengajar (PBM) yangladidaya terdapat guru dan siswa sebagai
unsur manusia yang tentunya mempunyai unsur-unsanusiawi seperti kemampuan,
keterampilan, motivasi dan lain sebagainya yanbduma antara satu dengan yang lainnya. Adanya
perbedaan tersebut perlu dipikirkan upaya untuk imgiatkan kualitas pembelajaran.
Pembelajaran sebagai proses pendidikan memerlu&sat,spendekatan, metode dan teknik yang
bermacam-macam sehingga siswa dapat menguasaii Mateyan baik dan mendalam. Untuk
mewujudkan proses dan produk tersebut, kemampuadagagunakan metode atau cara mengajar
sangat diperlukan untuk lebih menjamin swadaya s¥eakarsa peserta didik yang sesuai dengan
perkembangan ilmu pengetahuan dan teknologi.

Pendidikan yang bermutu membangun rasa percaybhalkipada anak perempuan maupun
laki-laki, dan membantu mereka mengembangkan potémsDalam masyarakat yang adil, anak
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perempuan maupun laki-laki memiliki hak yang samamun kadang-kadang hak-hak anak
perempuan terhadap pelayanan pendidikan terabai®aringkali secara tidak sengaja, guru
membedakan murid perempuan dan laki-laki karenau dugrpendapat bahwa murid perlu
diperlakukan secara khusus menurut peran yang atidas pada jenis kelamin. Padahal asumsi
tentang peran perempuan dan laki-laki yang dipe@gdeig guru bisa mengakibatkan ketidakadilan
dalam memberikan layanan pendidikan yang terbadi baurid laki-laki dan perempuan. Tentu
saja penting menghargai perbedaan antara anak peaendan laki-laki, asal pembedaan itu tidak
mengakibatkan pembatasan terhadap kesempatan ara@knguan maupun laki-laki dalam
mengembangkan potensi mereka.

Informasi yang akurat tentang hasil belajar, midah kebutuhan siswa hanya dapat
diperoleh melalui penilaian dan evaluasi yang @teRenilaian yang biasa digunakan dalam sistem
pendidikan kita adalah melalui deskripsi kuantifataitu tes (tertulis). Sedangkan penilaian yang
sedang berkembang saat ini adalah penilaian pitmtofang memiliki banyak manfaat baik bagi
guru maupun bagi siswa.

Untuk menghindari adanya berbagai kelemahan dalatakganaan penilaian, maka
dikembangkan system penilaian yang lebih kompreéhensuk mempertimbangkan segala aspek
dari siswa yang dilakuakan secara berkala dan bed@bungan. Misalkan untuk menentukan
nilai semester maka seorang guru menyimpulkannilaiirata-rata hasil ulangan harian dan tugas-
tugas terstruktur dan kemudian semua indikatorgeralan hasil belajar siswa tersebut tercatat dan
didokumentasikan dalam suatu map.

System penilaian yang demikian dikenal dengan naistam Penilaian Berbasis Portofolio.
Menurut Harun Rasyid (2008:230) yang dikemukakat @@ ollins yang mendefinisikan portofolio
sebagai wadah yang berisi sejumlah bukti yang dpgulkan untuk tujuan tertentu, portofolio lebih
menekankan pada bukti yang dikumpulkan oleh sesg@tau organisasi yang mencerminkan hasil
karya terbaik selama kurun waktu tertentu.

Sumarna Surapranata (2006:25) menyatakan bahwak @bjpofolio dibedakan menjadi
empat macam yaitu :

1. Hasil karya peserta didilaftifacts), yaitu hasil kerja peserta didik yang diha-silkikelas.

2. Reproduksiieproduction, yaitu kerja peserta didik yang dikerjakan dilkalas.

3. Pengesaharaftestation}, yaitu pernyataan dan hasil pengamatan yangudiak oleh guru
atau pihak lainnya tentang peserta didik.

4. Produksi production$, yaitu hasil kerja peserta didik yang dipersiapkatuk portofolio.

Melalui objek portofolio peserta didik dapat mendstnasikan sesuatu kepada orang lain
sebagai manifestasi yang mereka miliki tentang etgian, keterampilan dan sikap yang sesuai
dengan penilaian portofolio.

Adapun keunggulan dari penilaian portofolio menuBatrwiji Suwandi dalam bukunya model
assesmen dalam pembelajaran (2010:98) diantaranya :

Suatu catatan kumulatif dan berkesinambungan,

Pandangan Menyeluruh tentang belajar siswa,

Pengetahuan tentang kemajuan siswa secara pernranga

Kesempatan kolaborasi dengan siswa dalam pengukiarapenetapan tujuan,

Bukti nyata belajar siswa untuk orang tua, guru slawa lainnya,

Kesempatan menggunakan meta bahasa untuk berbatsaaa,

Adanya keterlibatan siswa dalam pengukuran,

Adanya tanggung jawab dalam penilaian diri, Intsrakitara guru, orang tua dan siswa dalam
belajar,

Kemampuan berpikir kritis siswa tentang pekerjansgieolah.

ONoORWNE

©

Berdasarkan observasi dan wawancara penelitianadeggru matematika di MTs Negeri
Kadugede kabupaten Kuningan, bahwa penerapan penilnis portofolio ditinjau dari jenis
kelamin selain diupayakan dapat membangkitkan milzet prestasi belajar siswa secara aktif,
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kreatif. Akan tetapi kenyatanannya menunjukan belsepenuhnya upaya itu belum dapat
meningkatkan prestasi belajar siswa. Ini terbulkdhghn adanya beberapa siswa yang kurang
memperhatikan ketika proses pembelajaran berlaggsun

Berdasarkan kenyataan tersebut, penulis merasariterintuk mengadakan penelitian
tentang pengaruh penerapan penilaian jenis poiofphda pembelajran matematika dalam
meningkatkan prestasi belajar ditinjau dari jergknin di MTs Negeri Kadugede.

METODE DAN SUBJEK PENELITIAN

Penelitian ini bertujuan untuk mengetahui prestadajar siswa melalui penilaian jenis
portofolio, prestasi belajar siswa ditinjau danigkelamin dan pengaruh penerapan penilaian jenis
portofolio pada pembalajaran matematika ter-hadagtasi belajar ditinjau dari jenis kelamin.
Pendekatan ini menggunaan pendekatan kuantitatif gdakah pengaruh penerapan penilaian jenis
portofolio pada pembelajaran matematika terhadags-farsi belajar siswa ditinjau dari jenis
kelamin di MTs Negeri Kadugede. Adapun teknik pengulan data yang digunakan ialah
observasi, tes dan angket. Kemu-daian dianalisiyate uji normalitas, uji homogenitas dan
menggunakan anova dua arah.

HASIL PENELITIAN DAN ANALISISDATA
A. Deskrips Data
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Berdasarkan table di atas jumlah data respondeuk upbrtofolio dokumentasi
sebanyak 33 siswa, Portofolio Penampilan sebanyiakd&n portofolio proses sebanyak 35
siswa. Missing 0 menunjukkan bahwa data yang hikdaah nol, dengan demikian tidak ada
data yang belum diproses.

Mean prestasi belajar siswa untuk kelas Pormf@okumentasi sebesar 70.91.
Median diperoleh dengan cara mengurutkan semuayda sama besar dibagi dua. Median
atau titik tengah pada table di atas sebesar 7@eMiddapat 70 sementara nilai minimal dan
maksimal masing-masing sebesar 50 dan 90. Kelag ygenggunakan Portofolio penampilan
nilai mean prestasi belajar sebesar 77.24. Medjagraleh dengan cara mengurutkan semua
data yang sama besar dibagi dua. Median atauditigah pada table di atas sebesar 77. Mode
didapat 77 sementara nilai minimal dan maksimalimgasasing sebesar 53 dan 90.

Sementara pada kelas yang menggunakan Portgfobises nilai mean prestasi
belajar sebesar 64.57. Median diperoleh denganncangurutkan semua data yang sama besar
dibagi dua. Median atau titik tengah pada tablatds sebesar 63. Mode didapat 60 sementara
nilai minimal dan maksimal masing-masing sebesaitat083.

B. Perbedaan Prestasi Belgjar Dilihat dari Jenis Portofolio
1. Uji Normalitas
Table 2
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Table di atas menunjukkan jumlah data respondeokuportofolio dokumentasi
sebanyak 33 siswa, Portofolio Penampilan sebanybksi8wa, dan portofolio proses
sebanyak 35 siswa. Missing 0 menunjukkan bahwa ykatg hilang adalah nol, dengan
demikian tidak ada data yang belum diproses.

Tabel 3
Texrs of Normalicy
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Table Tests of Normality untuk uji Kolmogorov-Smirnovgpada data Portofolio
dokumentasi menunjukkan nilai signifikan sebesaf®, dan padaji Shapiro-Wilknilai
signifikan sebesar 0,326. Karena nilai signifikabih besar dari 0,05 maka data tersebut
berdistribusi normal.

Hasil uji normalitas untuk data portofolio penarapil padauji Kolmogorov-
Smirnovanilai signifikan sebesar 0,118 dan pagiaShapiro-Wilknilai signifikan sebesar
0,107. Karena nilai signifikan lebih besar dari®faka data tersebut berdistribusi normal.

Hasil uji normalitas untuk data portofolio prosesdp uji Kolmogorov-Smirnova
nilai signifikan sebesar 0,200 dan pagja Shapiro-Wilk nlai signifikan sebesar 0,678.
Karena nilai signifikan lebih besar dari 0,05 mdlksa tersebut berdistribusi normal.

Uji Homogenitas

Tabel 4
Tuat of Humagensicy of Variazce
Levens Slaistic an A Sig
il Based on Mesn 1350 1 E] 1#
Buased on Melisn 1.184] H| 79|
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pm— 1 """| | s "‘"|
Bascd on rimmal sen 1.214] 2| 59|

Berdasarkan tabdlest of Homogeneity of Variance nilai signifikan semuanya berada di
atas 0,05, artinya data tersebut homogen.

Gambar 1

Interpretasi Output test of normality dengan Norm@tQ plot untuk Portofolio
dokumentasi didasarkan pada garis lurus yang raalintiari pojok kiri bawah ke kanan
atas sehingga membentuk arah diagonal dapat disslinsigai garis acuan normalitas.
Berdasarkan grafik di atas titik titik tersebar mekati garis lurus. Dengan demikian
berdasrkan hasil pengujian normalitas dengan noi@w) Plot, terbukti bahwa data
Portofolio dokumentasi berdistribusi normal.
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Gambar 2
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Interpretasi Output test of normality dengan Nor@&D plot untuk Portofolio penampilan

didasarkan pada garis lurus yang melintang daonkpkjri bawah ke kanan atas sehingga
membentuk arah diagonal dapat disebut sebagai @aaran normalitas. Berdasarkan grafik
di atas titik titik tersebar mendekati garis luru3engan demikian berdasrkan hasil
pengujian normalitas dengan normal Q-Q Plot, tetithkhwa data Portofolio penampilan

berdistribusi normal.

Gambar 3
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Interpretasi Output test of normality dengan Norr@ald plot untuk Portofolio proses

didasarkan pada garis lurus yang melintang daokp&ijri bawah ke kanan atas sehingga
membentuk arah diagonal dapat disebut sebagaiaaran normalitas. Berdasarkan grafik
di atas titik titik tersebar mendekati garis luru3engan demikian berdasrkan hasil
pengujian normalitas dengan normal Q-Q Plot, tetibbkhwa data Portofolio proses

berdistribusi normal.

C. Perbedaan Prestasi Belajar Portofolio Berdasarkan Jenis Kelaminnya
a. Perbedaan Prestasi Belajar Jenis Kelamin Portofolio Dokumentasi
1. Uji Normalitas

Tabel 5

Tectz af Narmakiiy
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Table Tests of Normality untuk uji Kolmogorov-Smirnovgpada data Portofolio
dokumentasi jenis kelamin laki-laki menunjukkarangignifikan sebesar 0,012. Karena
nilai signifikan lebih kecil dari 0,05 maka datasebut tidak normal. Dan pada uji
Shapiro-Wilknilai signifikan sebesar 0,056. Karena nilai siigaih lebih besar dari 0,05
maka data tersebut berdistribusi normal.

Hasil uji normalitas untuk data portofolio dokumesitjenis kela-min perempuan
padauji Kolmogorov-Smirnovailai signifikan sebesar 0,110 dan pagieShapiro-Wilk
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nilai signifikan sebesar 0,362. Karena nilai siigaih lebih besar dari 0,05 maka data
tersebut berdistribusi normal.

. Uji Homogenitas

Tabel 6
Test of Homegeneity of Variamce
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Hasil uji homogenitas di atas menunjukkan nilangigan berada di atas 0,05, maka
data tersebut homogenya.

Gambar 4
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Interpretasi Output test of normality dengan Norn@Q plot untuk
Portofolio dokumentasi jenis kelamin laki-laki dedakan pada garis lurus
yang melintang dari pojok kiri bawah ke kanan a®isingga membentuk
arah diagonal dapat disebut sebagai garis acuanahtas. Berdasarkan
grafik di atas titik titik tersebar mendekati galisus. Dengan demikian
berdasrkan hasil pengujian normalitas dengan nof@@ Plot, terbukti
bahwa data Portofolio dokumentasi jenis kelamin-llaki berdistribusi
normal.

Gambar 5
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Interpretasi Output test of normality dengan Norn@Q plot untuk Portofolio
dokumentasi jenis kelaminperempuan didasarkan gada lurus yang melintang dari
pojok Kkiri bawah ke kanan atas sehingga membentak @iagonal dapat disebut
sebagai garis acuan normalitas. Berdasarkan gilafikas titik titik tersebar mendekati
garis lurus. Dengan demikian berdasrkan hasil geamgnormalitas dengan normal Q-
Q Plot, terbukti bahwa data Portofolio dokumentgsnis kelamin perempuan
berdistribusi normal.
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b. Perbedaan Prestasi Belajar Jenis Kelamin Portofolio Penampilan
1. Uji Normalitas

Tabel 7
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Table Tests of Normality untuk uji Kolmogorov-Smirnovgpada data Portofolio
penampilan jenis kelamin laki-laki menunjukkan nigagnifikan sebesar 0,002 Dan
padauji Shapiro-Wilknilai signifikan sebesar 0,005. Karena nilai sitgaih lebih kecil
dari 0,05 maka data tersebut berdistribusi tidaknadb

Hasil uji normalitas untuk data portofolio dokumesitjenis kelamin perempuan
padauji Kolmogorov-Smirnovailai signifikan sebesar 0,027 dan pagieShapiro-Wilk
nilai signifikan sebesar 0,033. Karena nilai sidgaih lebih kecil dari 0,05 maka data
tersebut berdistribusi tidak normal.

2. Uji Homogenitas
Tabel 8
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Hasil uji homogenitas di atas menunjukkan nilai signifikeerada di atas 0,05, maka
data tersebut homogenya.

Gambar 6
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Interpretasi Output test of normality dengan Norm@alQ plot untuk Portofolio
penampilan jenis kelaminperempuan didasarkan pada Wrus yang melintang dari
pojok kiri bawah ke kanan atas sehingga membentak aiagonal dapat disebut
sebagai garis acuan normalitas. Berdasarkan giafitas titik titik tersebar menjauhi
garis lurus. Dengan demikian berdasrkan hasil geamgaormalitas dengan normal Q-
Q Plot, terbukti bahwa data Portofolio penampilanig kelamin laki-laki berdistribusi
tidak normal.

Gambar 7
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Interpretasi Output test of normality dengan Norn@Q plot untuk Portofolio
penampilan jenis kelamin perempuan didasarkan gada lurus yang melintang dari
pojok kiri bawah ke kanan atas sehingga membentak aiagonal dapat disebut
sebagai garis acuan normalitas. Berdasarkan giafitas titik titik tersebar menjauhi
garis lurus. Dengan demikian berdasrkan hasil geamguaormalitas dengan normal Q-
Q Plot, terbukti bahwa data Portofolio penampilaanig kelamin perempuan
berdistribusi tidak normal.

c. Perbedaan Prestas Belajar Jenis Kelamin Portofolio Proses
1. Uji Normalitas

Tabel 9
Testz of Normaliry
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Table Tests of Normality untuk uji Kolmogorov-Smirnovgpada data Portofolio
proses jenis kelamin laki-laki menunjukkan nilajrsfikan sebesar 0,200. Dan paga
Shapiro-Wilknilai signifikan sebesar 0,599. Karena nilai sitgaih lebih besar dari 0,05
maka data tersebut berdistribusi normal.

Hasil uji normalitas untuk data portofolio prosesig kelamin perempuan padp
Kolmogorov-Smirnovanilai signifikan sebesar 0,200 dan pada Shapiro-Wilknilai
signifikan sebesar 0,808. Karena nilai signifikaabih besar dari 0,05 maka data
tersebut berdistribusi normal.

2. Uji Homogenitas

Test of Homogeasicy of Varazcs
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[T T—— - £.407] 1 017}
Bapead om Mlalisn 7757 1 00
Baead om Mlalism . wil — . g e
adgszd IF
Bapend om rmmal maan £398 1 = a7}

Hasil uji homogenitas di atas menunjukkan nilangigan berada di bawah 0,05, maka
data tersebut tidak homogenya.

Gambar 8
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Interpretasi Output test of normality dengan Nor@a@Q plot untuk Portofolio poses
jenis kelamin laki-laki didasarkan pada garis lwasg melintang dari pojok kiri bawah
ke kanan atas sehingga membentuk arah diagonat degedbout sebagai garis acuan
normalitas. Berdasarkan grafik di atas titik ti@#tsebar mendekati garis lurus. Dengan
demikian berdasrkan hasil pengujian normalitas dengormal Q-Q Plot, terbukti
bahwa data Portofolio proses jenis kelamin laki-tadedistribusi normal.
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Gambar 9
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Interpretasi Output test of normality dengan Nor@a®) plot untuk Portofolio poses
jenis kelamin perempuan didasarkan pada garis lyang melintang dari pojok Kiri

bawah ke kanan atas sehingga membentuk arah diad@pat disebut sebagai garis
acuan normalitas. Berdasarkan grafik di atas titik tersebar mendekati garis lurus.
Dengan demikian berdasrkan hasil pengujian norasldengan normal Q-Q Plot,
terbukti bahwa data Portofolio proses jenis kelapgrempuan berdistribusi normal.

D. Perbedaan prestasi Belajar dilihat dari Jenis Portofolio
1. Hipotesis

Hy: a1 = taz = tas
2. Uji Anova

Tabel 11
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Hasil uji anova menunjukkan nilai F hitung sebeEa255 dengan nilai signifikan sebesar
0,00. Karena nilai signifikan lebih kecil dari 0,8%ka terdapat perbedaan prestasi belajar
siswa antara portofolio dokumentasi, portofolio g@pilan dan potofolio proses.

3. Uji Multiple Comparison

Hasil uji Multiple Comparisonsuntuk tukey HSDmenunjukkan ada perbedaan
prestasi belajar siswa antara portofolio dokumeémtasgan portofolio penampilan dengan
nilai signifikan sebesar 0,021 yang berada di bavigb5. Padauji scheffe juga
menunjukkan ada perbedaan antara portofolio doktasedengan portofolio penampilan
dengan nilai signifikan 0,028 yang berada di baG/afb.

Hasil uji Multiple Comparisonsuntuk tukey HSDmenunjukkan ada perbedaan
prestasi belajar siswa antara portofolio dokumémtesgan portofolio proses dengan nilai
signifikan sebesar 0,020 yang berada di bawah @88auji scheffguga menunjukkan ada
perbedaan antara portofolio dokumentasi dengarofoticd proses dengan nilai signifikan
0,027 yang berada di bawah 0,05.

Hasil uji Multiple Comparisonsuntuk tukey HSDmenunjukkan ada perbedaan
prestasi belajar siswa antara portofolio penampde@ngan portofolio proses dengan nilai
signifikan sebesar 0,000 yang berada di bawah @88eauji scheffguga menunjukkan ada
perbedaan antara portofolio penampilan dengan fotidgoroses dengan nilai signifikan
0,000 yang berada di bawah 0,05.
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Tabel 12
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Pada table di atas jumlah siswa untuk portofolisasgak 35 dengan nilai prestasi belajar
rata-rata 64,57. Prestasi belajar untuk portofdbumentasi rata-rata 70,91 dan pretasi
portofolio penampilan sebesar 77,23. Hal ini meukikgn prestasi belajar untuk portofolio
penampilan lebih baik dibandingkan portofolio dolantasi dengan proses.
E. Perbedaan Prestasi Belajar berdasarkan jenis kelamin untuk seluruh penggunaan
portofolio
1. Estimated Marginal Means
Tabel 13
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Tabel diatas menunjukan nilai mean (rata-rata) ydipgroleh dari masing-masing
kelompok. Tabel menunjukan bahwa mean dari jenlanki@ laki-laki untuk penilaian
portofolio berkisar antara 58,97 sampai 75,26 datukupenilaian portofolio perempuan
berkisar antara 60,54 sampai 75,79. Mean jenisnkaldaki-laki yang menggunakan
penilaian portofolio dokumentasi adalah 70,56 dasilhpenilaian berkisar 65,56 sampai
75,26. Sedangkan yang menggunakan penilaian pbagfenampilan adalah 74,05 dan
hasil penilaian berkisar antara 69,49 sampai 7888 yang menggunakan penilaian
portofolio proses adalah 64 dan hasil penilaiarkibar antara 58,97 sampai 69,02. Bila
ketiga mean diatas dibandingkan maka terlihat bafevés kelamin laki-laki dengan
menggunakan penilaian portofolio penampilan menipbromean yang lebih besar
dibandingkan dengan dokumentasi dan proses. Daanrketiga penilaian laki-laki lebih
baik penilaian portofolio dengan menggunakan polimf penampilan dibandingkan
penilaian portofolio dokumentasi dan portofolio g&e.

Adapun mean untuk jenis kelamin perempuan yang gwerakan penilaian
portofolio dokumentsi adalah 71,23dan hasil peaildberkisar antara 66,67 sampai 75,79,
penilaian portofolio penampilan adalah 80,41 dasilhgenilaian berkisar antara 75,85
sampai 84,97 sedangkan untuk penilaian portofotiosgs adalah 64,95 dengan hasil
penilaian berkisar antara 60,84 sampai 69,05. Igitiga mean diatas dibandingkan maka
terlihat jenis kelamin perempuan yang menggunakamlgan penempilan memperoleh
mean yang lebih besar dibandingkan perempuan yamggunakan penilaian portofolio
dokumentasi dan proses. Dari mean kedua kelompalapat disimpulkan bahwa penilaian
portofolio penampilan perempuan lebih baik dariilaégn portofolio penampilan laki-laki.
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2. Post Hoc Test Jenis Portofolio

Tabel 14
Afnkaple Comparizom:
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Dari tabel diatas dapat dilihat bahwa perbedaammesofolio dokumentasi dengan
portofolio penampilan adalah -6,3262 (portofoliokeimentasi lebih kecil 6,3262 poin
dibandingkan portofolio penampilan). Perbedaan mpariofolio dokumentasi dengan
portofolio proses adalah 6,3377 (portofolio dokutaen lebih besar 6,3377 poin dari
portofolio proses). Perbedaan portofolio penampdangan dokumentasi adalah 6,3262
(portofolio penampilan lebih besar 6,3262 poin daoitofolio dokumentasi). Perbedaan
portofolio penampilan dengan portofolio proses alal2,6639 (portofolio penampilan
lebih besar 12,6639 poin dari portofolio prosesgrbedaan portofolio proses dengan
portofolio dokumentasi adalah -6,3377 (portofolimges lebih kecil 6,3377 poin dari
portofolio dokumentasi). Perbedaan portofolio psodengan portofolio penampilan adalah
-12,6639 (portofolio proses lebih kecil 12,6639pdari portofolio penampilan).

3. Homogeneous Subsets
Table 15
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Subset homogenitasi berupaya mencari atau menguji kelompok manay yiatak
berbeda atau tidak memiliki perbedaan yang sigaifidengan
kelompok lainnya. Dari tabel diatas terlihat bahsudbset 1 terdapat penilaian portofolio
proses dengan angka 64,5714. Pada subset 2 tengequigian portofolio dokumentasi
dengan angka 70,9091 dan pada subset 3 terdapafotior penampilan dengan angka
77,2353. Maka dari tabel subset tersebut antardlaman portofolio proses, portofolio
dukumentasi dan portofolio penampilan terdapatexahn.

INTERPRETASI DAN PEMBAHASAN

Dari hasil penelitian, penulis yang dilakukan dkadah MTs Negeri Kadugede Kabupaten
Kuningan, bahwa penerpan penilaian jenis portofdibagi dalam tiga kelas yaitu kelas penilaian
portofolio dokumentasi, penilaian portofolio prosdan penialian portofolio penampilan dan
penilaian jenis portofolio tersebut ditinjau daeinjs kelamin. Dalam penilaian jenis portofolio
tersebut memiliki rata-rata hasil belajar yangkigeuh berbeda. Adapun hasil belajar matematika
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pada kelas portofolio proses dengan mean 64,57fpto dokumentasi dengan mean 70,90 dan
portofolio penampilan dengan mean 80,41. Hal terseberarti penggunaan penilaian jenis
portofolio penampilan yang paling baik dan portafgdenampilan perempuan yang lebih baik dari
penilaian portofolio penampilan laki-laki 80,41>08, Hal ini sesuai dengan yang dikemukakan
Sumarna Surapranata dan M. Hatta (2006:63) yangyaweken bahwa portofolio penampilan
adalah bentuk yang digunakan untuk memilih evideyaogy paling baik dikerjakan oleh peserta
didik atau kelompok peserta didik. Dan hal ini kdgesuai dengan yang dikemukakan oleh Yuliani
Nuraini Sujiono dalam bukunya mengajar dengan palitoyang menyatakan bahwa penilaian
portofolio itu mempengaruhi hasil belajar siswa.aAkietapi penelitian di MTs Negeri Kadugede
ini penilaian penilaian portofolio ini tidak memmaETuhi prestasi belajar siswa MTs Negeri
Kadugede dikarenakan tidak adanya kerjasama agutawmedengan pohak orang tua siswa.

Jacob, Lanaz, Osgood, Eccles dan Wigfield (2002nhemaikan bahwa konsep diri
kemampuan dan nilai tugas dalam penurunan matematikuk kedua jenis kelamin antara nilai
pertama dan kedua belas dengan tidak ada perbaglatnantara perempuan dan laki-laki lintasan
dari waktu ke waktu. Bahkan, oleh kelas dua belask perempuan bernilai lebih baik dari anak
laki-laki dalam pelajaran matematika.

Hasil penelitian yang telah dilakukan di MTs Nedexdlugede, diperoleh kesimpulan bahwa
tidak terdapat pengaruh penerapan penilaian jeartofplio dalam pembelajaran matematika
terhadap prestasi belajar siswa ditinjau dari jkalamin.

KESIMPULAN

Setelah melalui proses pengolahan data dan andkides dari hasil penelitian di MTs Negeri

Kadugede Kabupaten Kuningan tahun ajaran 2010/2@tilbulan April-Agustus 2011, akhirnya

penulis dapat menarik kesimpulan sebagai berikut :

a. Perbedaan prestasi belajar dilihat dari jenis poiito pada pembelajaran matematika materi
bangun ruang sisi datar di MTsN Kadugede dengarggwerakan uji anova dua jalur dengan
menggunakan nilai Fhitung sebesar 15,32. Artinydajeat perbedaan prestasi belajar dilihat
dari jenis portofolio yaitu antara portofolio dokemasi, portofolio penampilan dan portofolio
proses. Dengan prestasi belajar untuk portofolikkudeentasi rata-rata 70,91 portofolio
penampilan dengan rata-rata 77,23 dan portofobsgs dengan rata-rata 64,57. Maka prestasi
belajar portofolio penampilan lebih baik. Karenatpfwlio penampilan ini digunakan untuk
evaluasi sumatif tentang penguasaan siswa terhadagri dan meliputi analisis tertulis dan
refleksi siswa tentang pengmpilan keputusan yaggrdikan menentukan hasil bela-jar.

b. Perhitungan prestasi belajar yang ditinjau darisjdeglamin pada pembelajaran matematika
materi bangun ruang sisi datar di MTsN KadugedegdenFhitung 1,98 dimana nilai
Fhitung<Ftabel dengan nilai 1,98<3,11 artinya tiddl perbedaan prestasi belajar antara siswa
laki-laki maupun perempuan.

c. Dari hasil perhitungan menggunak8RSS 1@lengan uji anova dua jalur, di dalam tatesits
of between-subjects effeciperoleh nilai Fhitung 0,38 sehingga nilai Fhituh§8>3,11 maka
HO diterima. Artinya “tidak ada pengaruh penerapa@nilain jenis portofolio untuk
meningkatkan prestasi belajar ditinjau dari jengtakiin dalam pembelajaran matematika”.
Penelitian yang dilakukan di MTs Negeri Kadugdeltitherpengaruh terhadap prestasi belajar.
Karena keadaan siswa yang notabennya santriwarveainttidak dapat melibatkan peran
orang tua dalam penilaian portofolio ini.
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